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Nu exista suficient
teren pentru a
continua modelele
prezente de
consum alimentar
si a satisface noile
noastre obiective
cu privire la teren.

[{3

Sumar

Europa se confrunta cu o criza a terenurilor. Aproape
cd nu mai are teren productiv nefolosit de populatie
si se bazeaza substantial pe terenurile din afara
Europei. Insi este necesar mai mult teren pentru a
obtine neutralitatea Europei din punctul de vedere
al emisiilor de carbon, precum si pentru a atinge
obiectivele legate de natura, dar si pentru a extinde
suprafata destinata agriculturii care protejeaza
natura si pentru a genera energie.

Pur si simplu, nu existd suficient teren pentru a
continua modelele prezente de consum alimentar si
a satisface noile noastre obiective pentru teren. Insi,
discutiile despre ce mancam in Europa rdman tabu:
pentru politicieni, schimbarea dietei populatiei
reprezinta o pilula amara.

Proteinele alternative pot ajuta la evitarea acestui
impas. Acestea ar putea avea acelasi gust pe care il
au carnea si produsele lactate, insa cu costuri radical
mai mici pentru consumatori si mediu. Proteinele
alternative de origine vegetald din prezent incep deja
inlocuirea carnii si a produselor lactate procesate, pe
masura ce preturile acestora devin comparabile.
Analiza noastrad sugereaza ca, chiar si cu sprijin
foarte limitat, acestea ar putea inlocui, pana in 2050,
o sesime din consumul european de carne si produse
lactate.

Cu sprijinul politicilor adecvate, produsele realizate
prin fermentare de precizie sau carnea cultivata ar



putea reproduce anumite bucati de carne si
branzeturi mai complexe. Astfel, proteinele
alternative ar putea inlocui doua treimi din
produsele de origine animald consumate in prezent
in Europa. Daca situatia ar sta asa, proteinele
alternative ar putea inlocui criza terenurilor din
Europa cu un enorm dividend al terenurilor.
Reducerea cu doua treimi a cererii de carne si
produse lactate ar insemna ca 44% din suprafetele
agricole din cele zece tari europene pe care le-am
studiat nu ar mai fi necesare pentru cultivarea
hranei pentru animale si pasunatul animalelor.
Utilizarea terenurilor externe ar scadea chiar mai
mult, cu 57%, eliberand o suprafatd echivalenta cu
cea a Spaniei de la a produce alimente pe care le
importa Europa.

Apare intrebarea: ce s-ar putea face cu aceste
terenuri recastigate? Guvernele l-ar putea folosi
pentru a cultiva mai multe alimente pe plan local,
crescand autonomia, ar putea extinde habitatele
naturale care stocheaza carbon si sustin speciile
salbatice, sau ar putea creste suprafata terenurilor
agroecologice sau pentru agricultura cu valoare
ridicata pentru natura. Aici, prezentam implicatiile
unei politici de ,,dividende partajate”, care
indeplinesc toate cele trei conditii de mai sus. (In
raportul nostru tehnic insotitor, exploram si alte
scenarii).

In scenariul nostru ,nivel inalt de inovare”, in care



proteinele alternative reprezinta doua treimi din
piata de carne si produse lactate pana in 2050,
partajarea dividendelor terenurilor ar avea patru
avantaje:

1.

Cele zece tari europene studiate ar deveni
autonome in ceea ce priveste alimentele, din
punctul de vedere al utilizarii nete a terenului.

Agricultorii ar beneficia de piata de eliminare a
dioxidului de carbon, dispunand de spatiu
pentru extinderea terenurilor naturale
absorbante de carbon, care dispun de natura
bogata. Astfel, s-ar evita nevoia eliminarea
dioxidului de carbon prin tehnologii specifice,
economisind, pana in anul 2050, 21 de miliarde
de euro din costul indeplinirii obiectivelor de
neutralitate a Europei din punctul de vedere al
emisiilor de carbon, echivalentul a aproape
jumatate din bugetul Politicii Agricole Comune
(PAC) a UE.

Suprafata terenurilor utilizate pentru
agricultura ecologicd ar creste de patru ori paAna
in anul 2050, ceea ce este mai mult decat
necesar pentru a indeplini obiectivul strategic
al UE De la ferma la consumator: 25% din
terenuri sa fie certificate ecologic.

Vor fi create suficiente habitate pentru fauna
salbatica pentru a reface asa-numitele habitate
conform Anexei I (cele identificate ca avand cea
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PAC trebuie
reimaginata ca o
noud decizie
pentru zonele
rurale.”

mai mare nevoie de conservare) a Directivei
Habitate, asa cum cere Regulamentul UE
privind refacerea naturii.

Pentru asigurarea realizarii beneficiilor sociale ale
acestei schimbadri, PAC trebuie reimaginati ca o
noud decizie pentru zonele rurale, una care plateste
agricultorii si administratorii terenurilor nu doar
pentru producerea alimentelor, ci si pentru refacerea
naturii si eliminarea dioxidului de carbon.
Proteinele alternative ar fi elementul central al
acestei noi decizii pentru zonele rurale, deoarece
creeaza spatiul pentru evitarea compromisurilor
dificile cu care se va confrunta, in caz contrar,
Europa in privinta echilibrarii obiectivelor sale in
privinta alimentelor, climei, naturii si a celor
economice rurale.



Potentialul de schimbare a utilizarii terenului conform celor doud scenarii ale noastre privind
proteinele alternative

Nivel scazut de interventie Nivelridicat de inovare

Teren autohton Teren autohton
13%

17%

70%

7/
Teren extern Teren extern

Infrastructura energetica pentru eliminarea
dioxidului de carbon in scopul obtinerii
neutralitatii emisiilor de dioxid de carbon

Infrastructura energetica pentru eliminarea ¢

dioxidului de carbon in scopul obtinerii 6,7GW

neutralitatii emisiilor de dioxid de carbon Echivalentul a 11 din centralele
medii pe carbune ale
Germaniei

o> P LS
ﬂ ¢ ﬂ ﬂ BN Habitat semi-natural

Go30M B agrcuturs -v
Echivalentul a 94 din centralele Agricultura agroecologica
medii pe carbune ale Germaniei ] Agricultura conventionala
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Fermentarea de
precizie urmadreste
sd realizeze
produse imposibil
de diferentiat de
carnea si produsele
lactate de origine
animala.“

Ce sunt proteinele alternative?

Proteinele alternative sunt alimente produse pentru
furnizarea echivalentului senzorial si nutritiv al carnii,
produselor lactate si oudlor de origine animala. Exista trei
tipuri principale: produse din plante, obtinute prin
fermentare si din celule animale:

Carnea, produsele lactate si oudle de origine vegetald sunt
disponibile in prezent si, de obicei, inlocuiesc produse cum
ar fi carnati, chiftele sau lapte. Acestea acoperd o varietate de
produse: de la cele mai familiare, cum ar fi burgerii din fasole
sau laptele de migdale, pana la alimentele mai noi, intre care
camembert vegan sau produse Beyond Burgers, din proteine
din mazéare. Inovarea este probabil sd insemne cd aceste
produse vor avea gust similar cu produsele conventionale, de
origine animala, pe care le inlocuiesc, insd vor fi produse la
un cost mai mic.

Fermentarea reprezintd o abordare novatoare la producerea
alimentelor, care asigurd aromele si texturile distinctive ale
produselor animale, fard a creste animale. Companiile
realizeazd produse, cum ar fi Quorn sau Fy cu procese
similare cu cele utilizate pentru productia berii si a
iaurtului. Aceste produse le includ pe cele realizate printr-
un proces nou de fermentare de precizie, care urmareste s
realizeze produse imposibil de diferentiat de carnea si
produsele lactate de origine animalad. Fermentarea de
precizie foloseste organisme, cum ar fi drojdia, pentru a
produce proteine animale care au aroma si textura
familiare ale cirnii si produselor lactate. Proteina hem
folositd In Impossible Burger si proteina din zer care nu
provine din surse animale din inghetata Perfect Day sunt
exemple de produse disponibile deja pe piata.

Carnea cultivata este la fel ca tipurile de carne de vita, porc,
pui si miel, pe care oamenii le savureaza in prezent, iar



uneori este denumitd agriculturd celulara. La fel ca berea,
carnea cultivatad este realizatd in fermentatoare, in loc sa
provind de la animalele crescute in ferme. Au existat
zvonuri conform cdrora primul burger din carne cultivata
din lume, produs in 2013, a costat 330.000 de dolari SUA, de
atunci, insd, preturile au scazut drastic. Recent, produsele
au fost aprobate pentru vanzare in Singapore si Statele
Unite ale Americii si sunt luate in consideratie in vederea
aprobdrii in Regatul Unit, Elvetia si Australia.
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Proteinele
alternative ajung la
potentialul lor
maxim doar in
conditiile
existentei unor
politici de sprijin.*

Pana la doua treimi din cantitatile
de carne si produse lactate ar
putea fiTnlocuite panain 2050

Este posibil ca, din doud motive, proteinele alternative sa
inlocuiascd unele produse conventionale din carne, precum
si produse lactate. Primul motiv este cd o mare parte a
produselor din carne si a celor lactate sunt fie procesate sau
pre-pregdtite, de exemplu, lasagna vanduti la supermarket
sau pizza congelatd. Pe pietele de alimente procesate,
companiile, mai curand decat consumatorii finali, aleg
ingredientele pentru maximizarea marjelor de profit, ceea
ce iInseamnd cad trecerea la proteinele alternative s-ar putea
face imediat ce acestea vor avea preturi mai mici decat
carnea si produsele lactate conventionale.!

Al doilea motiv, acela ca alegerile consumatorilor sunt
definite de preturi si comoditate, inseamna ca este mult
mai probabil ca proteinele alternative care oferd un
substitut comparabil sd inlocuiascéa carnea si produsele
lactate conventionale decat ca alimentele vegetale
neprocesate, care sunt mai putin convenabile, si faca
aceastd substitutie. Masura in care se va face inlocuirea va
depinde de trei factori:

1. Pret.Inovarea si dezvoltarea productiei trebuie sa reduca
costurile proteinelor alternative pentru a atrage
consumatorii si producatorii de alimente. Paritatea
preturilor va fi atinsd mai curand dacd inflatia preturilor
alimentelor continua sd afecteze In maniera
disproportionatd produsele din carne si pe cele lactate,
orientandu-i pe producatorii de alimente citre
alternative care au gusturi si preturi adecvate.?

2. Politici. Guvernele influenteaza usurinta cu care ajung pe
piatd aceste produse, finantand start-up-urile,
infrastructura si autoritdtile de reglementare care
aproba noile produse. Proteinele alternative ajung la
potentialul lor maxim doar in conditiile existentei unor
politici de sprijin.
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3. Gust. Este putin probabil ca produsele de origine
vegetala sd reproduca gustul formelor mai putin
procesate de carne si produse lactate. Fermentarea de
precizie si carnea cultivatd trebuie sa aibd succes atat la
nivel stiintific, cat si comercial pentru a putea inlocui
bucdtile de carne si branzeturile.
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Pentru bucati de
carne mai
complexe, este
nevoie de inovare
suplimentara
pentru a ajunge la
un pret competitiv
al carnii
cultivate.

Scenarii de dezvoltare a
proteinelor alternative

Analiza noastrd a luat in consideratie doua scenarii:?

Fard interventia politicilor de sprijin, estimdm cd proteinele
alternative ar putea inlocui o sesime din consumul de carne
si produse lactate pAnd in 2050. In acest scenariu, nici
fermentarea de precizie si nici carnea cultivatd nu reusesc
sa devind profitabile, asadar creste doar sectorul proteinelor
alternative de origine vegetala. Aceste produse de origine
vegetald nu pot inlocui bucdtile de carne si nici majoritatea
tipurilor de branzeturi, care au gusturi si texturi pe care nu
le pot reproduce, asadar substitutia este limitatd la anumite
produse procesate din carne si lactate.

Perspectiva se schimba in cazul interventiei politicii de
sprijin semnificative. Produsele obtinute prin fermentare
de precizie pot inlocui cu usurint# laptele si ouile. In plus,
fermentarea de precizie si agricultura celulara pot produce
grasimi animale, enzime si arome naturale, care vor face ca
gustul produselor de origine vegetala sa fie mult similar cu
acela al produselor de origine animald. Pentru bucati de
carne mai complexe, este nevoie de inovare suplimentard
pentru ajungerea la un pret competitiv al carnii cultivate.
Dacad acest pret poate fi atins, unele bucdti de carne ar putea
fiinlocuite, in plus fatd de carnea si produsele lactate sub
forme procesate, care reprezintd aproximativjumatate din
consumul curent.*

In acest scenariu, pAnid in 2050, proteinele alternative vor
reprezenta mai mult de doua treimi din vanzarile de carne
si produse lactate. Cea mai mare parte a carnii si produselor
lactate procesate ar putea fi inlocuit, impreuna cu anumite
buciti complexe de carne. In conditiile existentei unor

11
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politici de sprijin, productia traditionala de carne si produse
lactate ar putea continua, insa adresandu-se doar pietelor
premium, de valoare ridicatd si volum scazut.

Raportul nostru tehnic insotitor studiaza si un scenariu de

»inlocuire intermediard®, precum si un scenariu in care
proteinele alternative nu reusesc sa isi extinda cota de piatd
prezenta.

Politica va influenta masura n care proteinele alternative pot
inlocui carnea si produsele lactate

100%

90%

80%

anain 2050

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

Proportia de carne si produse lactate Tnlocuita prin proteine alternative p

Politicile de sprijin
asigurd cresterea pietei
produselor obtinute prin
fermentare de precizie si
a proteinelor de origine
vegetald, Tnsd carnea
cultivata continua sa fie
scumpa.

Lipsa inovarii Tnseamna
nereusita atingerii
paritatii preturilor intre
carnea traditionala si cea
cultivata si dezvoltarea
doar a catorva produse
de fermentare de
precizie. Consumul de
produse de origine
vegetala continud sa
creasca.

Politicile de sprijin
asigura cresterea, pe
madsura ce 0 gama mai
larga de produse este
realizata cu costuri
competitive din
alimente de origine
vegetald, Tmbunatatite
prin fermentare de
precizie si produse
cultivate. Pretul carnii
cultivate este echivalent
cu al carnii traditionale,
asa ca anumite bucati
de carne sunt, si
acestea, Tnlocuite.

Nivel scazut de Tnlocuire intermediara Nivel ridicat de inovare
interventie
Scenarii
0 Cultivate

I Fermentare de precizie
" De origine vegetala



Proteinele alternative conduc la
recastigarea terenurilor

Am studiat ce ar Insemna aceste scenarii pentru zece tari
care reprezinta 80% din PIB-ul intregii UE plus Regatul
Unit si 70% din suprafata de teren totald a UE si a Regatului
Unit: Danemarca, Franta, Germania, Italia, Polonia,
Regatul Unit, Romania, Spania, Suedia si Tarile de Jos.
Acestea includ o gama vasta de geografii, sisteme agricole si
utilizari ale terenurilor.

In prezent, mai mult de jumaitate din terenul agricol din
tdrile studiate este utilizat pentru a obtine carne si produse
lactate. Doar 20% din suprafata agricola a acestora este
utilizatd pentru a cultiva plante consumate de catre
populatiile acestor tari. In plus, toate cele zece tiri importi
alimente cultivate la nivel extern, mare parte a acestora
fiind folosita ca hrana pentru animalele crescute la nivel
intern. Europa este un exportator net de produse agricole,
insa este un mare importator de utilizare a terenurilor:
aceste tari folosesc dublul suprafetei terenului extern
pentru a cultiva alimentele pe care le importd, in
comparatie cu suprafata utilizatd la nivel intern pentru a
produce alimentele pe care le exporta.

13



2

Tn comparatie cu
carnea si
produsele lactate,
proteinele
alternative
necesita suprafete
mult mai mici de
teren.”

14

Utilizarea prezenta a terenului este dominata de cresterea
animalelorin aproape fiecare tara

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Danemarca [
Germania [N
Spania [N
Franta [N
Italia [
Tarile de Jos I
Polonia [N
Romania [N
Suedia I
Regatul Unit [N

Teren utilizat pentru cultivarea alimentelor exportate
[ Teren utilizat pentru hrana necesara cresterii animalelor
I Terenuri cultivate utilizate pentru hrana populatiei

In comparatie cu carnea si produsele lactate, proteinele
alternative necesita suprafete mult mai mici de teren. Iin
scenariul nostru ,,nivel scazut de interventie”, in care
aproximativ o sesime din cantitatea de carne si produse
lactate este inlocuitd prin proteine alternative, 21% din
suprafata agricold interna si 9% din terenul extern folosit
pentru importuri va fi eliberat pentru utiliziri alternative.
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Trecerea de la
carne si produse
lactate la proteine
alternative
creeaza un mare
dividend al
terenurilor.*

Scenariul nostru ,,nivel ridicat de inovare”, in care se
inlocuiesc doud treimi din cantitatea de carne si produse
lactate, ar elibera pand la 44% din terenul autohton, o
suprafatd aproape cat cea a Frantei. Ar fi eliberatd o
suprafatd chiar mai mare de teren folosit la nivel extern
pentruimporturi: ar fi necesar cu 57% mai putin teren, o
suprafatd similara cu cea a Spaniei.

Cresterea consumului de proteine alternative elibereaza teren
pentru alte utilizari la nivel intern, cat si la nivel extern

Nivel scazut de interventie Nivel ridicat de inovare

Suprafatd agricola
(milioane de hectare)

V
Teren eliberat,
cu suprafata
aproximativ
egald cu:

Regatul Unit

Teren eliberat,
cu suprafata

, aproximativ
egald cu:

200

150

100

50

rd Amprenta externa

. Teren agricol extern eliberat
. Teren agricol intern eliberat

[ Teren agricol intern
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Franta, Spania si Regatul Unit au cele mai mari terenuri
recastigate, date fiind suprafetele lor mari de teren agricol si
sectoarele pasundrii extensive a vitelor si oilor. Tdrile care
produc mai multd carne de porc si de pui folosesc relativ
mai putin teren pentru productia de septelulu, asadar, prin
cresterea consumului de proteine alternative va fi eliberat
mai putin teren. Cele mai mici suprafete de teren sunt
eliberate in Danemarca si Tdrile de Jos, care au suprafete
agricole mici, dominate de productia pentru export, situatie
care am considerat cd ar ramane neschimbata.

Cu toate acestea, la nivel general, trecerea de la carne si
produse lactate la proteine alternative genereaza suprafete
mari de terenuri recastigate. Guvernele europene si
electoratele acestora au oportunitatea de a decide asupra
modului de utilizare a respectivelor terenuri recastigate.
Evidentiem optiunile si compromisurile.
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Este necesar mai
mult teren pentru
a obtine
neutralitatea
Europei din
punctul de vedere
al emisiilor de
carbon, precum si
pentru a atinge
obiectivele in
legatura cu
natura.*

Utilizarea terenurilor recastigate

In Europa, aproape ci nu existd teren productiv care si nu
fie utilizat de populatie si, pentru aprovizionarea cu
alimente, existd o dependenta substantiald de terenurile
din exteriorul Europei.’ Insi este necesar mai mult teren
pentru a obtine neutralitatea Europei din punctul de vedere
al emisiilor de carbon, precum si pentru a atinge obiectivele
inlegdturd cu natura, pentru a extinde suprafata destinata
agriculturii ecologice sau care protejeazd natura si pentru a
genera energie.

Aceste obiective nu se exclud reciproc intotdeauna: de
exemplu, terenul utilizat pentru energie solarad sau eoliana
poate fi folosit, de asemenea, pentru agricultura, iar unele
tipuri de agriculturd asigurd habitate pentru specii
adaptate agriculturii.® Cu toate acestea, exista si
compromisuri care trebuie abordate.

Principalii vectori ai schimbadrii utilizarii terenului si
compromisurile adiacente sunt:

1. Securitatea alimentara. Tarile doresc sd internalizeze
productia, ceea ce ar putea ajuta la reducerea
perturbarilor alimentare legate de clima. Internalizarea
reduce, de asemenea, presiunea asupra terenurilor din
alte tdri, actiune necesara pentru a pune capét
despdduririlor, declinului naturii si pentru a atinge
obiectivele climatice. Cu toate acestea, utilizarea la nivel
intern a unor suprafete mai mari de teren pentru
alimente reduce spatiul pentru alte utilizari.

2. Biomasa pentru eliminarea dioxidului de carbon.
Bioenergia, inclusiv cea utilizatad in bioenergie cu captare
si stocare de dioxid de carbon (BECCS), ar putea ajunge
sa utilizeze suprafete foarte mari de teren, pe masura ce
tdrile 1si propun sd-si compenseze emisiile. Dacd cererea
de bioenergie nu poate fi satisficutd din deseuri, ca

17
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Habitatele semi-
naturale ofera
venituri rurale si
ocuparea fortei de
munca la nivel
rural, centre de
agrement si
frumusete
naturala.“

18

materie prima, productia de biomasa va concura pentru
spatiu cu habitatele naturale si productia alimentelor.

3. Expansiunea habitatelor pentru natura si eliminarea
dioxidului de carbon. Investitia agricultorilor si
administratorilor terenurilor din Europa pentru a
extinde padurile, zonele umede si alte habitate semi-
naturale reprezintd o metodad maiieftina de eliminare a
dioxidului de carbon din atmosferd decat BECCS si este
esentiald pentru refacerea naturii in Europa. Si aici
existd compromisuri: aceste habitate produc putine
alimente, insi oferd venituri agricole diversificate,
ocuparea fortei de munca la nivel rural, centre de
agrement si frumusete naturala.

4. Agroecologia. Aborddrile care protejeazd natura sau
abordarile agroecologice ale agriculturii pot sustine
mijloacele de subzistentd traditionale si fauna adaptata
pentru exploatatii agricole. Ins, prin evitarea adaosuri
sintetice, acestea tind sa utilizeze mai mult teren pe
unitatea de alimente cultivate, in comparatie cu
agricultura conventionald.”

Terenurile recastigate datoritd proteinelor alternative pot
oferi spatiu pentru toate aceste prioritati, reducand
simultan solutiile de compromis.
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in cele din urma,
modul in care sunt
cheltuite
dividendele
terenului
reprezintd o
decizie politica.*

Dimensiunea oportunitatii

Am evaluat amploarea oportunitdtii pe care o reprezinta
proteinele alternative pentru:

1. Cresterea autonomiei.

2. Extinderea habitatului semi-natural pentru reducerea
necesarului de eliminari ale dioxidului de carbon bazate
pe tehnologie.

3. Extinderea agroecologiei.

Noi prezentdm o abordare in privinta ,,terenurilor
recastigate partajate”, care imparte in egald masura intre
aceste trei prioritati terenul eliberat prin cresterea
consumului de proteine alternative. Astfel, fiecare
prioritate este tratatd cu importantd egala si nu este
optimizatd pentru anumite rezultate.

In cele din urm4, modul in care sunt cheltuite dividendele
terenului reprezintd o decizie politica, insa factorii de
decizie politicd europeni sunt cei care decid cum si profite
la maximum de oportunitate.

Raportul nostru tehnic insotitor exploreaza in detaliu
rezultatele diverselor abordari ale utilizarii terenurilor
eliberate pentru a indeplini aceste trei prioritati.

Dividendul de teren este impartit uniform ntre trei prioritati

Teren eliberat prin
proteinele alternative

Internalizarea productiei
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Cele zece tdri pe
care le-am studiat
si-ar putea
satisface cerintele
referitoare la
terenuri Tn cadrul
propriilor granite,
simultan
continuand sa
exporte alimente.”
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Terenuri recastigate partajate:
patru constatari majore

1. Proteinele alternative ar putea conduce la
autonomia utilizarii terenurilor®

In scenariul nostru cu ,nivel ridicat de inovare” pentru
proteine alternative, cele zece tari pe care le-am studiat
si-ar putea satisface cerintele referitoare la terenuri in
cadrul propriilor granite, simultan continuand sa exporte
alimente. In cadrul abordérii noastre , dividende partajate”,
suprafata utilizatad pentru a produce alimente pentru export
ar fi mai mare decat suprafata de teren extern utilizatd
pentru a produce alimente importate. Situatia curentd este
foarte diferitd: aceste tari folosesc mai mult decat dublul
terenului extern pentru a cultiva alimente importate fata de
suprafetele utilizate intern pentru a cultiva alimente pentru
export, facandu-le dependente de terenul extern.

Lanivelul fiecdrei tari in parte, conform acestui scenariu, ar
exista doua exceptii: Tarile de Jos si Regatul Unit ar
continua s foloseasca substantial mai mult teren extern
pentru importuri decat folosesc pentru a produce alimente
pentru export. Cu toate acestea, cerinta referitoare la
terenuri a ambelor tdri ar putea fi satisfacutd prin eliberarea
terenurilor in celelalte opt tari care fac obiectul studiului.

In scenariul nostru ,nivel scizut de interventie”, cele zece
tdri care fac obiectul studiului, in ansamblu, ar continua sa
depinda de o suprafatd externd de dimensiunea
Danemarcii, pentru importurile lor de alimente. Cu toate
acestea, o abordare de tip ,,dividende partajate” ar conduce
la o scddere a utilizarii terenurilor externe cu o cincime fata
de situatia din prezent.

In ambele scenarii, aceastd crestere a autonomiei apare
partial deoarece presupunem ca proteinele alternative ar fi
produse la nivel intern. In acest scop, ar fi necesar sprijinul
politicilor pentru atragerea producatorilor si valorificarea
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Nivelul ridicat
de inovare in
proteinele
alternative ar
readuce aceste
tari la nivelurile
de autonomie
alimentara
detinute cu cel
putin 30 de aniTn
urma.“

oportunititilor pentru agricultorii europeni de a furniza
materii prime pentru industrie.

Cu toate cd securitatea alimentard nu este sinonima cu
autonomia, nivelul ridicat de inovare si adoptarea
proteinelor alternative ar readuce aceste tari la nivelurile de
autonomie alimentara detinute cu cel putin 30 de ani in
urma.’

Proteinele alternative imbunatatesc autonomia

Milioane de
hectare

80

70

60

50

40

30

20

10

Nivel ridicat de inovare

Nivel scazut de interventie

Scenarii

Teren pentru importuri in prezent
Teren pentru importuri Tn 2050
[ Teren pentru exporturi Tn 2050
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Doar Regatul Unit si Tarile de Jos continud sa se bazeze pe terenurile externe cu niveluri ridicate de inovare in privinta proteinelor alternative

Exportatori net Importatori net

Danemarca

Romania Franta Spania Suedia

Prezent Italia
Romania Germania Suedia
Nivel scazut ;
de interventie [
Romania Danemarca
Suedia Italia Danemarca
Nivel ridicat
de inovare
-30 10 20 30 40

Cerere neta, la nivelul anului 2050, de teren extern in fiecare tara (milioane de hectare)
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Un factor pe care nu l-am ajustat in analiza noastra este
suprafata de teren utilizatd pentru exporturi. Am presupus
cd, 1n 2050, tarile vor exporta aceeasi cantitate de produse
alimentare pe care o exporté in prezent. Insi térile si-ar
putea reconsidera aceasta cantitate, intrucat costurile
daunelor asupra mediului cresc. Aceastd afirmatie este
deosebit de pertinentd in Tarile de Jos, care utilizeaza mai
mult de 60% din terenul agricol propriu pentru a cultiva
produse pentru export. Similar, pe mai mult de jumatate
din terenul agricol al Danemarcei se cresc animale pentru
export si se presupune cd poluarea cu azot provenitd din
activitati agricole produce ,zone moarte” in marile care
inconjoara tara.® Daca proteinele alternative au succes in
aceste tari, ar putea avea sens trecerea industriilor lor de
export catre produse mai putin poluante.

Aceastd problema nu ii exclude pe marii exportatori. Recent,
guvernul britanic a suferit o Infrangere in parlament in
privinta intentiei sale de a elimina cerintele ca industria
constructiilor sd compenseze poluarea cu nutrienti produsa
de noile locuinte. Insi gunoiul de grajd este cu mult mai
poluant decat construirea locuintelor. Degradarea mediului
inconjurdtor al unei natiuni pentru a produce alimente
pentru alte tdri poate deveni mai litigioasa, intrucat se pune
presiune din ce in ce mai mare asupra altor sectoare pentru
curdtarea mediului.



Danemarca si Tarile de Jos folosesc mai mult de jumatate din
terenurile lor agricole pentru a produce alimente pentru
export

Procentul de suprafete cultivate pentru
a produce alimente pentru export
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Cresterea
consumului de
proteine
alternative reduce
cererea de
eliminadri scumpe
de dioxid de
carbon, bazate pe
tehnologie.“
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2. Proteinele alternative ar putea evita infrastructura
costisitoare necesara pentru eliminarea dioxidului
de carbon

Neutralitatea emisiilor de dioxid de carbon sau zero net
necesita echilibrarea emisiilor inevitabile de gaze cu efect
de sera prin eliminarea emisiilor, de obicei de dioxid de
carbon, din atmosfera. Ecosistemele naturale, de exemplu
padurile, sunt singura forma adecvata de eliminare a
dioxidului de carbon si au avantajul semnificativ de a fi si
habitate bogate in specii de faund silbatica. Acolo unde
ecosistemele naturale au dimensiuni prea limitate pentru a
elimina suficiente emisii reziduale, pentru cresterea
sechestrarii dioxidului de carbon se pot folosi solutiile
tehnologice denumite ,eliminari ale dioxidului de carbon
bazate pe tehnologie”. Metoda principala este de a captura
dioxidul de carbon eliberat prin arderea plantelor, un
proces cunoscut ca bioenergie cu captare si stocare de
dioxid de carbon (BECCS).

Prin urmare, este probabil ca terenul sa furnizeze
elementul ,net” din zero net: intrebarea pentru factorii de
decizie politici este ce echilibru ar trebui sd caute intre
crearea habitatului natural si BECCS. Dovezile din Regatul
Unit sugereazd cd BECCS are trei neajunsuri semnificative:
are putine avantaje pentru natura, este posibil sd nu asigure
elimindri autentice si este de 4 pana la12 ori mai scump
decat sustinerea agricultorilor si a administratorilor
terenurilor in crearea habitatelor semi-naturale pentru
sechestrarea dioxidului de carbon pe tona de CO2.1-12.13

Cresterea consumului de proteine alternative reduce
cererea de elimindri scumpe, bazate pe tehnologie, in doua
moduri importante. In primul rAnd, amprenta lor de dioxid
de carbon este mult mai mica decat amprentele carnii si
produselor lactate.™ Astfel, se reduc emisiile care trebuie
compensate. In al doilea rand, la eliberarea terenurilor,
proteinele alternative creeaza spatiu pentru extinderea
terenurilor naturale absorbante de carbon, reducand
necesitatea elimindrilor dioxidului de carbon bazate pe
tehnologie, fenomen care este in avantajul naturii.
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Este mult mai
ieftin sa fie
sprijiniti
agricultorii si
administratorii
terenurilor
europeni in scopul
administrarii
terenului pentru
dioxid de carbon
si natura decat sa
se plateasca
pentru BECCS.*

Analistii nostri tin cont de emisiile din Intreaga economie.
Am presupus ca emisiile din alte sectoare vor scadea,
conform planificdrilor, si am estimat emisiile posibile din
sectorul agricol si al utilizarii terenurilor, rezultate din
fiecare din scenariile noastre modelate.’®* Am presupus ci
orice emisii care nu sunt compensate de terenurile care
absorb pe cale naturala dioxidul de carbon trebuie sa fie
compensate prin BECCS.

Scenariul nostru ,,nivel ridicat de inovare® reduce
eliminarea cerutd, bazata pe tehnologie, a dioxidului de
carbon pentru zero net in economiile tuturor celor zece tari,
de la 243MtCO2e pe an la doar 27MtCO2e pe an pand in
2050, presupunand cd excesul de emisii negative este
comercializat Intre tari.

Acesta are patru avantaje majore. Primul, costurile pentru
contribuabili scad, deoarece este mult mai ieftin si fie
sprijiniti agricultorii si administratorii terenurilor europeni
in scopul administrarii terenului pentru dioxid de carbon si
natura decat s se pliteasca pentru BECCS: economiile se
situeaza in jurul valorii de 21 miliarde Euro doar in anul
2050.!° Al doilea, investitia in eliminarea dioxidului de
carbon ajunge in zonele rurale, in care sunt extinse
habitatele naturale. Astfel, se imbundtatesc mijloacele de
subzistentd marginale din mediul rural, cu conditia ca
guvernele sd sprijine agricultorii prin preturi echitabile
pentru eliminarea dioxidului de carbon.

Al treilea, acest scenariu evita necesitatea construirii de
infrastructuri mari: eliminarea anuald a 243MtCO2e
(Megatone de dioxid de carbon echivalent) din atmosfera cu
instalatii BECCS ar implica construirea unei infrastructuri
de generare a electricitdtii mai mare decat totalul
centralelor electrice pe carbune ale Germaniei si Poloniei, la
unloc.” Cel de-al patrulea avantaj il reprezinti evitarea
problemelor legate de lantul de aprovizionare: 243MtCO2e
anual de BECCS ar necesita de cinci ori mai multi peleti din
lemn decat cantitatea produsd in prezent la nivel global.!®

Dacad industria proteinelor alternative nu isi poate creste
cota de piata, cererea de eliminarea dioxidului de carbon
bazate pe tehnologie va depasi 300MtCO2e pe an. Cererea
ar ramane ridicatd atat din cauza emisiilor din sectorul
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cresterii animalelor, cat si deoarece necesarul de teren nu
va fi disponibil pentru a extinde terenurile care absorb pe
cale naturald dioxidul de carbon, ceea ce iInseamna ca vor fi
necesare solutii tehnologice. Acest lucru se poate intampla,
de exemplu, in cazul interzicerii produselor din proteine
alternative, asa cum a procedat recent Italia in privinta
cdrnii cultivate.”



Proteinele alternative permit extinderea terenurilor care
absorb pe cale naturala dioxidul de carbon, reducand cererea
in privinta eliminarii de dioxid de carbon bazata pe tehnologie
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Nivel scazut de interventie

Polonia

pe tehnologie

Tarile de Jos

Italia

Germania

Tari cu bilant net Tari cu bilant de
pozitiv de dioxid dioxid de carbon
de carbon net negativ

Tari cu bilant net pozitiv de dioxid de carbon

Cost estimat de 24 de
miliarde de Euro pe an

Nivel ridicat de inovare

Cererea de eliminare de
dioxid de carbon bazata

Cererea de eliminare de
dioxid de carbon bazata
pe tehnologie

Cost estimat de 3 de
miliarde de Euro pe an

Suedia

Tarile de Jos

Polonia

Italia

Franta
Germania

Tari cu bilant net Tari cu bilant de
pozitiv de dioxid dioxid de carbon
de carbon net negativ

Tari care au nevoie de emisii negative, n plus fata de terenurile care absorb pe cale
naturala dioxidul de carbon, pentru a atinge propria neutralitate a emisiilor de dioxid

de carbon

Tari cu bilant de dioxid de carbon net negativ
Tari care au mai multe emisii negative de la terenurile proprii care absorb pe cale
naturald dioxidul de carbon decat au nevoie pentru a obtine neutralitatea emisiilor

de dioxid de carbon
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Din aceastd poveste europeand fac parte grupuri de tari cu
propriile lor povesti. Indiferent de modul in care ar putea
profita de potentialul lor dividend de teren, este probabil ca
Suedia si Romania s fie tari cu bilant de dioxid de carbon
net negativ. Aceasta inseamna ca absorb o cantitate mai
mare de emisii de dioxid de carbon decat produc, datorita
capacitdtii terenurilor de a absorbi pe cale naturala dioxidul
de carbon, fard a trebui sa recurgd la eliminari bazate pe
tehnologie, chiar si cu interventii scazute in proteine
alternative.

Aceste natiuni ar putea alege sa-si foloseasca bilantul
negativ de emisii de dioxid de carbon pentru a le vinde catre
sau a le partaja cu cinci dintre tarile pe care le-am studiat
(Tarile de Jos, Regatul Unit, Italia, Germania si Danemarca)
sicare ar avea exces de emisii. Ca elimindri bazate pe
naturd, ar fi probabil ca acestea si coste mai putin decat
elimindrile bazate pe tehnologie.

Celelalte trei tari incluse in studiul nostru: Franta, Spania si
Polonia, au potentialul de a atinge emisii negative fard a
recurge la elimindri bazate pe tehnologie, dar doar in
scenariul nostru ,,nivel ridicat de inovare® privind
proteinele alternative.



Producerea proteinelor alternative necesitd energie.
Energia regenerabili este cea mai ieftina sursa de energie,
insa are nevoie de teren. Pentru aceasta, estimam cé, pe
baza eficientei anticipate care s-ar putea obtine prin
cresterea utilizarii proteinelor alternative, scenariul nostru
»hivel ridicat de inovare” ar necesita anual intre 300 si 700
TWh mai multi electricitate in 2050 pentru a produce
proteine alternative pentru toate cele zece tari. Folosirea
energiei solare pentru a genera aceasta cantitate ar utiliza
intre 0,15si 0,2% din suprafata terenurilor tarilor studiate.
Folosirea energiei eoliene terestre ar creste aceastd
suprafatd la 0,3-0,4%.

Energia eoliand poate fi integrata pe terenurile agricole,
fara a influenta productia de alimente, intrucat turbinele
ocupad o fractiune mica de suprafatd de teren, restul fiind,
de obicei, cAmpuri. In cazul parcurilor fotovoltaice,
pascutul se poate realiza sub panourile fotovoltaice, iar
sistemul agrivoltaic poate combina energia solara cu
anumite tipuri de productie agricola vegetala.

Cu toate acestea, suprafata de teren necesard pentru
energie regenerabild este redusa cu suprafata de 44% de
teren agricol intern pe care ar putea-o elibera proteinele
alternative. In plus, deoarece productia de carne si produse
lactate necesitd, de asemenea, energie, s-ar putea reduce
cererea de energie in tdrile din care sunt importate in
prezent carnea si produsele lactate, intrucat presupunem ca
proteinele alternative care le-ar inlocui ar fi produse la nivel
intern.
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Cererea de teren pentru infrastructura de energie
regenerabila necesara producerii proteinelor alternative
reprezinta o fractiune din suprafata de teren pe care o
elibereaza

Teren eliberat de
proteinele alternative

44%

Teren eliberat de
proteinele alternative

44%
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Scenariul nostru
»hivel ridicat de
inovare” ar putea
insemna ca 36% din
terenurile agricole
din prezent din
tarile pe care le-am
studiat ar putea
deveni certificate
ecologic.“

3. Proteinele alternative fac posibila cresterea de
patru ori a suprafetei terenurilor agroecologice

In cazul in care consumul de carne si produse lactate
conventionale nu scade substantial, extinderea agriculturii
ecologice, cu valoare ridicata pentru naturd, sau a celei care
protejeazd natura are consecinte neintentionate. Definitiile
acestor tipuri de agriculturd sunt permisive, insa
caracteristica lor comuna o reprezinta randamentele
alimentare mai scdzute, necesitind suprafete mai mari de
teren, asadar simpla schimbare a acestor metode ar genera
o anumitd productie externd. Cresterea utilizarii
proteinelor alternative schimba ecuatia prin crearea
spatiului pentru ca utilizarea acestor metode agricole sa
poata creste la nivel intern.

Cu nivelul ridicat de inovare in proteine alternative,
abordarea noastra de tip dividende partajate ar permite
cresterea de patru ori a suprafetei agroecologice sau a celei
care protejeazd natura, simultan cu scaderea drastica a
utilizarii terenurilor externe si a cererii de elimindri de
dioxid de carbon bazata pe tehnologie. Deoarece nu exista
estimdri ale suprafetei pentru agricultura ecologica sau
care protejeaza natura, am utilizat terenurile ecologice ca
substitut. Scenariul nostru ,,nivel ridicat de inovare” ar
putea insemna ca 36% din terenurile agricole din prezent
din tdrile pe care le-am studiat ar putea deveni certificate
ecologic, depdsind tinta UE De la fermd la consumator de
25% de teren cultivat ecologic. La nivel individual, doar
Tarile de Jos ar trebui sa facd eforturi foarte mari pentru a
atinge aceastd tintd fara a fi necesara cresterea importurilor
de alimente ale acestei tari.

Chiar si in scenariul nostru ,nivel scazut de interventie”,
s-ar elibera suficient teren pentru a dubla suprafata de teren
cultivat ecologic. In Germania, Franta, Spania, Italia,
Suedia si Danemarca, aceasta ar fi suficientd pentru a
indeplini tinta De la ferma la consumator. Celelalte tari pe
care le-am studiat ar avea nevoie de inlocuire suplimentari
a carnii si produselor lactate prin proteine alternative,
pentru a indeplini tinta conform abordarii noastre de tip
dividende partajate.
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Tinta UE de 25% De la ferma la consumator a fost stabilita
pentru 2030. Multe tdri nu sunt pe drumul cel bun pentru
indeplinirea acesteia.?’ Analiza noastra arata ca viteza cu
care carnea si produsele lactate sunt inlocuite de proteinele
alternative ar determina cadrul de timp in care s-ar
indeplini aceasta tinta farad externalizarea productiei de
alimente. Pentru atingerea tintei pAna in 2030 ar fi nevoie
de adoptarea rapida a proteinelor alternative.

Tn cadrul scenariului nostru ,,nivel ridicat de inovare”, doar
Tarile de Jos ar trebui sd faca eforturi foarte mari pentru a
obtine 25% productie ecologica.

Proportia de teren exploatat
agricol Tn prezent, administrat
ecologic panain 2050
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Danemarca
Germania
Spania
Franta

Italia

Tarile de Jos
Polonia
Romania
Suedia
Regatul Unit
Per total

[0 Nivel ridicat de inovare
N Nivel scazut de interventie
[0 Prezent



Extinderea proteinelor alternative ar elibera mai mult teren
pentru agriculturd ecologicad interna, fara fortarea obtinerii
unei productii mai mari la nivel extern

Utilizarea terenurilor in 2050, ca
proportie din utilizarea acestora

n prezent

120%
100%

80%

60%

40%

20%

o - .
Zero crestere a Nivel scazut de Nivel ridicat de
proteinelor alternative interventie inovare

[N Utilizarea terenului extern
[I Teren agricol intern care este agroecologic
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Multe specii Tsi vor
continua declinul
daca terenul
economisit prin
trecerea la proteinele
alternative este
utilizat doar pentru
extinderea
agriculturii
agroecologice.*
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Agricultura agroecologica poate sustine mijloacele de
subzistentd traditionale, precum si fauna care prospera pe
terenurile agricole. Parte din fauna este amenintatd de
practicile asociate cu randamentele mari si sistemele mai
conventionale. Un exemplu il reprezintd ciocarliile care
cuibdresc pe sol si care se reproduc cu nivel scazut de succes in
culturile semanate iarna, dezvoltate de tehnicile de ameliorare
moderne.

Dovezile atat din partea Poloniei, cat si a Regatului Unit
sugereaza ca fauna, in general, ar beneficia de o abordare
»tricompartimentata® a utilizarii terenurilor, in care
agricultura cu randamente mari din unele locuri elibereaza
teren in alte locuri pentru habitate semi-naturale si pentru a
face ca alte componente ale sectorului agricol sd protejeze mai
mult natura, cum ar fi prin crearea parcelelor necultivate in
cadrul unei culturi, in care si cuibdreasca ciocarliile, ceea ce,

de obicei, reduce randamentele.*

Insd multe specii isi vor continua declinul daci terenul
economisit prin trecerea la proteinele alternative este utilizat
doar pentru extinderea agriculturii agroecologice. Aceste
specii au suferit din cauza pierderii terenurilor neagricole, de
exemplu paduri, zone umede, garigi si alte habitate care au fost
eliminate pentru a face loc agriculturii. Pentru refacerea
naturii, este important ca agricultura agroecologica sa nu fie
extinsa in detrimentul protejarii si extinderii habitatelor
necultivate.

In plus, cu toate ci este posibil ca terenurile agroecologice si
produca un nivel mai scdzut de emisii de gaze cu efect de sera
per unitate de suprafatd, acestea nu sunt terenuri care absorb
net dioxid de carbon.?? Daca agricultura agroecologica ia spatiu
de la habitatele naturale care pot sechestra dioxid de carbon, va
creste cererea de eliminare de dioxid de carbon bazata pe
tehnologie, crescand costul suportat de contribuabili al
obtinerii neutralitdtii emisiilor de dioxid de carbon.

Schimbarea dietei este, prin urmare, esentiald pentru
extinderea agriculturii agroecologice si mentinerea unei
productii suficiente de alimente. Fard aceastd schimbare,
extinderea agroecologiei ar reduce autonomia alimentara,
intrucat randamente mai mici iInseamna cd mai multe
alimente trebuie aprovizionate din exterior.



4. Proteinele alternative ar putea elibera spatiu
pentru mai multe habitate pentru fauna salbatica,
precum si reduce impactul la nivel extern

Chiar si un nivel scazut al adoptdrii proteinelor alternative
le-ar putea permite agricultorilor sa extinda agricultura
agroecologica si habitatele semi-naturale pe o treime din
terenul exploatat agricol in prezent, cu avantaje
semnificative pentru fauna salbaticd din intreaga Europa.

Scenariul nostru ,,nivel ridicat de inovare® ar dubla aceastd
oportunitate la doua treimi din terenul exploatat agricol in
prezent. Agricultorii de pe o treime din terenul agricol
exploatat in prezent ar putea fi sprijiniti sa refacd habitatele
semi-naturale, cum ar fi paduri, turbdrii, mlastini si garigi.
In plus, inc4 o treime din terenul agricol exploatat in
prezent ar putea fi administrat agroecologic pani in 2050,
beneficiind de speciile adaptate pentru agricultura pe care
recentul Regulament al UE privind refacerea naturii s-a
angajat sa le refaca. Dovezile din Regatul Unit sugereaza ca
utilizarea unor suprafete de teren pentru crearea
habitatelor ar oferi un viitor mai profitabil si mai stabil
agriculturii din Zonele defavorizate (denumite acum zone
cu constrangeri naturale sau alte constrangeri specifice
anumitor zone sau ZCN), cat timp guvernele oferd un pret
echitabil pentru beneficiile de mediu.?

Desi nu am cuantificat beneficiile asociate pentru natura,
combinatia de habitat semi-natural si agricultura cu valoare
ridicatd pentru naturd le-ar permite celor zece tdri pe care
le-am studiat si creeze si sd refacd habitatele din Anexalla
nivelul cerut conform Regulamentului UE privind refacerea
naturii.2* In plus, cererea mai scizuti pentru utilizarea
terenului extern ar putea reduce presiunile in legdtura cu
despddurirea, in functie de politicile interne ale tarilor cu
care face comert UE, ajutand la sustinerea angajamentelor
recente ale UE si Regatului Unit cu privire la produse care
nu implicd despaduriri, si de asemenea la incetarea
despiduririlor.?>2
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Scenariul nostru ,,nivel ridicat de inovare” le-ar putea permite
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Specii care beneficiaza de

habitatele semi-naturale

Specii care beneficiaza de
agricultura agroecologica

Rasul iberic

Habitat: padure

Amenintat de vanatoare si
pierderea habitatului, n special
generata de agricultura

Nagatul

Habitat: pasuni umede

Amenintat de pierderea habitatului,
generata de agricultura

Zimbrul

Habitat: padure

Amenintat de pierderea habitatului,
n principal generata de agricultura

Pdiusul de mlastina

Habitat: turbarii

Amenintat de pierderea habitatului
din cauza drenarii terenurilor
pentru agricultura

Ciocarlia de camp

Habitat: terenuri agricole deschise
Amenintata de modificarile
practicilor agricole, inclusiv
semanatul de toamna si arderea
miristilor

Potarnichea

Habitat: terenuri agricole
Amenintata de pesticide, cresterea
nivelului de ordine Tn exploatatiile
agricole y

Liliacul urecheat cenusiu

Habitat: pajisti, pasuni
Amenintat de schimbarea
practicilor agricole care genereaza
pierderea habitatului

Albastrelul mare al cimbrisorului
Habitat: pajisti, pasuni
Amenintat de schimbarea
practicilor agricole care genereaza
pierderea habitatului
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Incilzirea globald limiteaza atat caracterul adecvat pentru
agriculturd al terenului din Europa, cat si tipurile de
habitate care pot fi infiintate pe terenul care ar putea fi
eliberat prin proteinele alternative.

Din tdrile pe care le-am studiat, Spania se asteapti sa aiba
cea mai mare suprafatd care va deveni inadecvatd pentru
agricultura si copaci: 74% din terenul tarii este amenintat
de desertificare, iar cresterile de temperatura din prezent
au redus deja valoarea agriculturii spaniole cu 6%.25%°

Agricultorii joacd un rol in buna administrare a habitatelor
intr-un mod care reduce riscurile, in special pe cel de
incendii forestiere. Politicile ar trebui sa sprijine fermierii
sa preia conducerea in extinderea habitatelor adecvate,
acolo unde este cazul. Studiul nostru analizeaza o varietate
de tipuri de habitate create in fiecare tara: paduri, zone
umede, tufirisuri si alte habitate bogate in pasuni. In
contextul cresterii incendiilor forestiere si desertificarii,
potentialul de extindere a pddurilor sau a terenurilor
agricole cu valoare ridicata pentru naturi poate fi, in
special in sudul Spaniei, limitat.3°

Cu toate acestea, schimbarile asteptate in Spania sustin
cazul rezilientei economice si climatice superioare pe care o
pot oferi proteinele alternative. Dividendul de teren ulterior
ar reduce perturbarile economice produse de incalzirea
rapida si ar da posibilitatea tarii sd se concentreze asupra
cresterii rezilientei sale bazate pe natura.
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Schimbarile
asteptate in Spania
sustin cazul
rezilientei economice
si climatice
superioare pe care o
pot oferi proteinele
alternative.*

Am studiat expansiunea proteinelor alternative de origine
vegetald, fermentarea de precizie si carnea si produsele
lactate cultivate. Cu toate acestea, multe parti interesate pe
care le-am intervievat pentru acest studiu au sugerat, in
schimb, cd ar fi mai bine sd mancadm mai multe fructe,
legume, leguminoase si cereale neprocesate. Cu toate ca
aceasta este o optiune buné, noi credem ca este mult mai
probabil ca proteinele alternative sa conduca la reducerea
consumului de carne si produse lactate din dou motive. In
primul rand, proteinele alternative pot reproduce
indeaproape gusturile si texturile carnii si produselor
lactate pe care multi oameni le-ar putea dori inca. In al
doilea rand, este mai usor sa se treacd de la un burger de
vita la un burger de origine vegetald prezentat similar, decat
sd li se ceard oamenilor s 1si modifice obiceiurile de
alimentatie si sa gateasca mai mult de la zero, ceea ce este
mult mai putin comod.

Am realizat o analiza a sensibilitdtii, in care consumul de
carne si produse lactate a fost inlocuit doar de plante
neprocesate, in loc de proteine alternative, pentru a evalua
impactul asupra concluziilor noastre. Am constatat ca nu
existd diferente semnificative intre amprentele de utilizare
a terenurilor generate de proteinele alternative si de
alimentele de origine vegetala neprocesate, chiar daca se
include infrastructura energetica pentru proteine
alternative.

Din motive de mediu, factorii de decizie politica trebuie si
sprijine persoanele sa aleaga fie proteinele alternative, fie
alimentele de origine vegetala neprocesate, fie un mix al
celor doua.
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2 milioane de hectare

42%

Romania este una dintre cele mai autonome tari dintre cele studiate,
insa, la fel ca Spania si Polonia, scenariul nostru ,nivel ridicat de
inovare” in privinta proteinelor alternative 7i ofera Romaniei
oportunitatea de a internaliza Tntreaga productie, elimina utilizarea
terenurilor externe, cultiva ecologic cea mai mare parte a terenurilor si
deveni substantial net negativa in privinta emisiilor de dioxid de carbon
in ansamblul economiei sale panain anul 2050.

Pl

»Nivel scazut de interventie” in 2050

21% din suprafata agricold eliberata

2% 2%

Yield increases and waste reduction free up some
land from export and food for human consumption

17°/o

100%
din amprenta alimentara este amplasata in
Romania

Fara cerere de teren extern
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-9 MtCO2e/an pana in 2050
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Concluzii

Trecerea la consumul de proteine alternative ar crea un
dividend de teren fard precedent pentru Europa, evitand
solutiile dificile de compromis intre autonomia alimentara,
neutralitatea din punctul de vedere al emisiilor de dioxid de
carbon, protectia biodiversitatii si conservarea mijloacelor
de subzistentd in mediul rural. Din motive geopolitice, de
mediu si sociale, cele mentionate mai sus vor fi probleme
majore In urmatorii 25 de ani.

Proteinele alternative sunt mult mai eficiente din punctul
de vedere al terenului decat carnea si produsele lactate
conventionale. Chiar si tinand cont de terenul necesar
pentru a-si alimenta productia, cele zece tdri pe care le-am
studiat au potentialul de a deveni autonome din punct de
vedere alimentar in conditiile scenariului nostru ,,nivel
ridicat de inovare”. Acest lucru s-ar putea intimpla
simultan cu cresterea de patru ori a agriculturii
agroecologice sau a agriculturii cu valoare ridicatd pentru
natura si sprijinirea agricultorilor de pe mai mult de un sfert
din terenurile agricole exploatate in prezent pentru a crea
habitate naturale adecvate pentru sechestrarea dioxidului
de carbon, si bogate in specii de faund sdlbatica. Aceasta ar
avea ca rezultat o cerere de pana la noud ori mai mica de
elimindri de dioxid de carbon bazate pe tehnologie.

Pentru a profita de aceastd oportunitate, guvernele vor
trebui sd isi creasca sprijinulpentru proteinele alternative
prin intermediul finantrii inovatiilor si sa asigure
aprobarea rapidad, bine reglementatd a noilor produse.
Simultan, politicile rurale ar trebui sa anticipeze
dividendul de teren la care va conduce aceasta. Politicile
trebuie sd sprijine agricultorii sa-si schimbe modul in
care-si folosesc terenul pentru a satisface alte prioritati si sa
asigure finantare echitabild pe termen lung pentru buna
gestionare a terenurilor care furnizeaza bunuri publice,
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Proteinele alternative
ar putea deschide o
noua viziune pentru
agricultura si
gestionarea zonelor
rurale ale Europei, cu
beneficii potentiale
imense.*

cum ar fi stocarea dioxidului de carbon, prevenirea
inundatiilor si incendiilor si refacerea biodiversitatii.

Lanivel general, analiza noastrd arata ca un consum mult
mai ridicat de proteine alternative ar putea deschide o noud
viziune pentru agriculturd si gestionarea zonelor rurale ale
Europei, cu beneficii potentiale imense. Implicarea in
manierd democratd a populatiei in oportunitdtile pe care le
prezintd aceastd actiune va fi decisiva.
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Recomandari

Politicile ar trebui sd sprijine dezvoltarea proteinelor
alternative in Europa, cu investitii care sa stimuleze
compozitii mai sindtoase de produse si paritate de gust
si cost, asigurand in acelasi timp furnizarea materiilor
prime de catre agricultorii europeni.

Pentru a castiga dividendul de teren pe care l-am
mentionat, Politica agricold comuna (PAC) ar trebui sa
evite platile directe care sprijina productia de carne si
produse lactate conventionale. Prin combinarea PAC
curente cu cererea redusd la nivel national de produse
animale conventionale, contribuabilii europeni ar plati
o datd pentru productie, care adesea este exportata, si
inca o datd pentru a reduce emisiile ulterioare de dioxid
de carbon si daunele asupra mediului produse de
nivelurile inalte ale productiei din domeniul cresterii
animalelor.

. Agricultorii ar trebui sa fie platiti pentru a transforma

terenurile dedicate anterior productiei de carne si
produse lactate conventionale in habitate care stocheaza
dioxidul de carbon si refac natura. Aceasta ar fi o metoda
eficientd din punctul de vedere al costurilor de a
indeplini tintele climatice si in legdtura cu natura, care
ar garanta mijloacele de subzistentd in mediul rural.

. In UE, statele membre ar trebui s discute deschis cu

cetdtenii lor despre schimbarile peisajului si despre
schimbarile economice rurale, in vederea trecerii de la
platile efectuate in cadrul PAC la un set mai vast de
utilizari ale terenului rural.
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